
第３８卷第６期 湖　北　工　业　大　学　学　报 ２０２３年１２月

Vol．３８No．６ 　JournalofHubeiUniversityofTechnology Dec．２０２３
􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇

[收稿日期]２０２２ ０９ ２９
[基金项目]国家社会科学基金项目(２２BKS００４)
[第一作者]蔡　倩(１９８３－),女,湖北荆门人,历史学硕士,首都师范大学马克思主义学院党委副书记,研究方向为大学生思想政治教育.
[通信作者]张永庆(１９６９－),男,吉林农安人,哲学博士,首都师范大学副教授,研究方向为马克思主义哲学史、社会发展理论.

[文章编号]１００３－４６８４(２０２３)０６Ｇ００２９Ｇ０６

«关于费尔巴哈的提纲»的政治经济学批判探微
蔡　倩,张永庆

(首都师范大学马克思主义学院,北京１０００８９)

[摘　要]«关于费尔巴哈的提纲»存在一个政治经济学批判逻辑.实践不仅是哲学概念,还是政治经济学概念.实

践的二重性是指市民社会条件下实践作用于感性世界发生的人与自然之间的关系、人与人之间的关系.基于实践

二重性,马克思对市民社会进行了双重批判:既批判人与“环境”之间关系上的感性世界“分裂”;又批判人与“社会”

之间关系上的感性世界变为抽象的统治力量.实践二重性思想是劳动二重性理论的“萌芽”,是理解«提纲»政治经

济学批判的“枢纽”.它把此前的政治经济学批判推进到“新世界观”的高度,并为此后的政治经济学批判和马克思

主义思想体系确立了宽广的理论视野.
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　　“作为包含着新世界观的天才萌芽的第一个文

献”[１]８８５的«关于费尔巴哈的提纲»(以下简称«提
纲»),学界大多只是当作哲学著作解读.其中,核心

范畴实践几乎一例划定在哲学范围内讨论.该研究

方式的突出问题是,马克思自«德法年鉴»转向政治

经济学研究的思想主线被彻底的忽视.本文拟在探

讨«提纲»实践概念的政治经济学涵义基础上,梳理

«提纲»中市民社会批判所体现的政治经济学批判逻

辑,同时阐发由此构建的马克思主义思想体系及其

理论意义.

１　反思实践概念的思辨化解读

以哲学思辨片面理解«提纲»的实践概念可谓由

来已久.囿于哲学思辨角度,以知性的要素还原、结
构主义的关系还原以及形式化的辩证还原等方式,
学界解读出林林总总的实践观点,并据此做出何谓

马克思主义哲学的多种判断.有人认为实践高于物

质,故断言马克思主义哲学是实践的唯物主义;有人

认为实践是客观物质活动,以此证明马克思主义哲

学是唯物主义;有人认为实践所决定社会关系提供

了结构分析范式,所以宣称马克思主义哲学是超越

人本主义的科学;还有人认为,实践是把主体和客体

统一起来的思维方式,是思考整个世界的历史原则,
所以判定马克思主义哲学是以“历史”唯物主义为核

心的思维方式;如此等等.在我们看来,单纯以哲学

思辨片面理解实践,难免偏离马克思批判市民社会

这一根本议题,产生多个认识误区.
其一,过分抬高“第１条”的地位.以往哲学思

辨方式研究,过分抬高“第１条”在«提纲»中的地位,
把“第１条”与它之后的内容看作是一般性和特殊性

的关系,看作是一般性原理在各个特殊问题上的应

用.这会导致以“第１条”实践规定性的诠释生硬裁

剪«提纲»关于实践的丰富、具体论述.在我们看来,
实践概念的叙述逻辑有其内在的过程,从“第１条”
提出实践,到后来从环境与人的关系、市民社会与人

的关系、人类或社会生活与人的关系规定实践的内

容,实践概念越来越具体,越来越趋近现实本身.抽

象看待实践在“第１条”与后续论述的一致性,就是

把从抽象到具体的叙述过程简单化为一般性与特殊

性的关系.如是哲学思辨,必然遮蔽实践概念的具

体性.
其二,片面强调“第１条”中的哲学判断.对于

“第１条”自身的哲学思辨方式研究,也多是片面强

调某一部分的表述,对其他部分采取轻视甚至视之

不见的态度.一个显著表现是,一些研究者偏执于

铺陈哲学史上的抽象问题,沉溺纯粹思辨地追问“第
１条”提及的唯物主义和唯心主义的理论对立.实

际上,“第１条”对实践的规定,并非像流行的观点解

释的那样,把哲学史上抽象问题当作自己面对的思

想靶心.在“第１条”中,哲学史上的唯物主义和唯



心主义对立,首先不是作为单纯的理论问题来看待

的,其出场方式取决于市民社会批判,因而属于意识

形态论域.实践对旧唯物主义和唯心主义的有效批

判需要置于革命的实践形式———共产主义来把握,
即通过实践去批判具有“犹太人”商业本质的市民社

会获得科学认识.可见,实践观点只是在派生意义

上提供梳理哲学史叙事的功能.
其三,批判维度缺少现实性.以哲学思辨方式

解释实践的批判维度,往往脱离现实根基.实践有

改造世界和发展人自身的解放意义,所以必然具有

批判维度.由于解放总是在一定的社会中实现的,
所以«提纲»不是抽象地议论实践的批判维度,而是

通过深入批判市民社会论述共产主义实践带来的现

实解放.对于实践概念的批判维度,以往的研究要

么是不予理睬,要么是停留于表面联系,没有落实到

市民社会批判特定语境中去揭示它的政治经济学原

因和共产主义革命方式.
其四,意识形态批判“缺席”.以往的哲学思辨

方式研究没有注意到,与实践观点相呼应还存在一

个意识形态批判逻辑.«提纲»对批判对象的叙述

中,虽然没有直接提出意识形态这个概念,但是,意
识形态所指称的现实生活与意识的分裂及颠倒现

象,已经用«提纲»特定语言表达出来了.“第２条”
指出,“人应该在实践中证明自己思维的真理性,即
自 己 思 维 的 现 实 性 和 力 量,自 己 思 维 的 此 岸

性”[１]１３４,离开实践来讨论思维的真理性则与“经院

哲学”并无二致.前者反映的是现实的世界,后者是

意识形态所对应的观念世界.当马克思反对抽象讨

论精神世界如何与现实世界统一的问题时,实际上

是用不同于«德意志意识形态»的语言,提出了意识

形态批判这个相同的任务.对此,我们还将在下文

证明,在“第１条”和“第２条”之后,马克思在推进资

本主义市民社会批判的时候同步开展了相应的意识

形态批判.在下文我们将看到,了解«提纲»的意识

形态批判,对于理解«提纲»中的马克思主义哲学、政
治经济学批判和共产主义理论的出场方式和结合方

式是非常必要的.
上述分析表明,以哲学思辨方式解读实践虽然

触及到实践的某些属性或者功用,但是,由于忽视

«提纲»实践的政治经济学涵义,则极易变为解释者

借机发挥自己哲学玄想的由头.若要超越实践概念

研究中的哲学思辨方式,就有必要回到«提纲»设定

的市民社会批判语境,揭示实践概念所指向的现实

内容.

２　实践二重性思想的叙述逻辑

如所周知,马克思的市民社会批判与政治经济

学批判是一致的.当«提纲»运用实践观点展开市民

社会分析时,同时体现着马克思的政治经济学批判

逻辑.对于这个逻辑,我们将通过劳动二重性理论

的“萌芽”形式———实践二重性予以辨析和阐释.
劳动二重性理论,马克思将它称为“理解政治经

济学的枢纽”.它阐明包括资本主义生产方式在内

的所有商品生产的最为关键之点,证明了从事商品

生产的劳动既是发生在人与自然之间的具体劳动,
又是发生在人与人之间的抽象劳动.同理,«提纲»
在批判市民社会过程中所讨论的实践,既是将感性

世界转变为一定的客体即“环境”的活动,也是将感

性世界转变为一定的主体即“人类”“社会”的活动.
这就是说,实践在市民社会中也具有二重性.简言

之,实践的二重性就是指市民社会条件下实践作用

于感性世界发生的人与自然之间的关系、人与人之

间的关系.循着从抽象到具体的叙述逻辑,«提纲»
实践二重性思想经历如下四个叙述阶段,依次出现

在:“第１条”;“第３条”和“第４条”;“第６条”和“第

７条”;“第９条”和“第１０条”.
在“第１条”,马克思给出了实践最初的、也是最

一般的规定性:“革命的”“实践批判的”“感性的人的

活动”[１]１３３.这初步显露出实践是以实现共产主义

为目标的感性活动.之所以讲共产主义是感性活动

革命性的命意所在,乃是因为马克思提及的革命对

象不是别的社会,恰恰就是以“犹太人”商业活动为

本质的市民社会,即资本主义社会.力图超越资本

主义社会的革命追求,决定了马克思不是泛泛谈论

一般的感性活动,而是经由共产主义革命的历史自

觉所把握到的现代社会实践.共产主义意义上的感

性活动,为实践概念的后续发展确立逻辑起点.作

为实践概念的起点,它的简单形态蕴含实践概念后

续内容的规定性.第一,对市民社会的批判.犹太

人以做生意方式与世界打交道,马克思以此为市民

社会的象征.市民社会本质上是商业社会,每个人

都是以平等的商品交换者的原子化身份,与他人和

社会建立联系.马克思要批判的就是这个特定的资

本主义社会.第二,确定实践反对现存世界的革命

涵义,为后面提出共产主义理论做最初的铺垫.需

要说明的是,«提纲»并没有直接使用共产主义概念

来表达“革命”的性质,而使用了“人类”“社会”这样

的加引号词语来阐述共产主义立场.从历史原因

看,这恐怕缘于对费尔巴哈人本学唯物主义概念的

“借用”.在新世界观刚刚诞生的«提纲»中,把带有

费尔巴哈人本学唯物主义痕迹的“人类”“社会”等概

念依然保留了下来.不过,“人类”“社会”的内涵已

完成向共产主义观念的转换.第三,对市民社会的
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批判和对共产主义追求的标举,为批判形形色色哲

学观念隐含的意识形态性质,确定了现实基础和革

命立场.«提纲»已不再用认识论范式来讨论哲学,
而是把包括费尔巴哈的旧唯物主义和唯心主义批判

置于意识形态问题域中予以检视.
接下来,“第３条”和“第４条”在市民社会批判

意义上探讨实践与感性世界之间的第一重基本关

系:人与自然的关系.对于人与自然的关系马克思

是通过人与环境的关系来分析的.马克思首先反对

以二元对立的方式看待人与“环境”的关系,认为,
“环境的改变和人的活动或自我改变的一致,只能被

看做是并合理地理解为革命的实践”.[１]１３４马克思在

这里虽然没有直接提及市民社会中的人和自然的关

系,但是,一旦揭开第３条讨论“人”“环境”与教育之

间关系的政治背景,市民社会中的人与自然之间关

系问题便赫然显现了.

１８４５年春天,投身共产主义革命的马克思遇到

“教育”问题,即如何认识真正社会主义者运用教育

手段改造市民社会.人与自然之间关系,正是作为

教育解决的“环境”问题而现身的.人与自然之间本

来是相互统一的,但是私有制打破了这种统一状态.
在私有制关系统治下,包括自然界在内的感性世界

转变成私有财产,继而变成产生贫困现象的“环境”
力量.马克思最初遭遇的“真正社会主义”,他们就

是把教育作为改造资本主义私有制的路径.特别是

１８４４年６月西里西亚纺织工人发动起义后,德国社

会围绕如何解决无产阶级“贫困”问题提出各种对

策,包括“真正的社会主义”在内的众多改良派人士

普遍认为,教育是让贫困者获得财产,改变纺织工人

以及整个工人群体贫困处境的根本途径.这种试图

以教育去改变无产阶级贫困状态,让财产的“非占有

者”获得财产的主张,与通过共产主义革命来解决人

与自然之间矛盾的共产主义理论格格不入.
与抽象讨论人与自然之间关系不同,马克思不

是一般化议论“环境”与人之间的相互作用,而是让

思想走进现实社会关系.于是,人应当如何同感性

世界建立联系,两者之间如何发生相互作用,就转换

为如下问题:“世界被二重化为宗教世界和世俗世

界”,“世俗基础使自己从自身中分离出去,并在云霄

中固定为一个独立王国,这只能用这个世俗基础的

自我分裂和自我矛盾来说明”.[１]１３４于是,问题实际

变成了实践的人如何对待自己与财产、私有制及整

个市民社会之间的关系.费尔巴哈人本学唯物主义

及其影响下的社会主义流派,他们只是直观到了现

实对立,却不能提出走出现实矛盾境遇的可行道路.
马克思认识到革命的感性活动之于上述问题的决定

性意义,主张通过实践消除感性世界“分裂”,解开人

与自然之间,人与“环境”之间、天国与尘世之间的现

实悖论.
在“第６条”和“第７条”中,马克思在市民社会

批判层面分析了实践与感性世界的第二重基本关

系:人与人之间关系.马克思指出,“在现实性上”,
即在前述的“革命的实践”意义上,人的本质“是一切

社会关系的总和”.[１]１３５这里,个人与“社会”之间,或
者个人与共同体之间的关系,是实践概念指涉的焦

点.“社会”之所以作为言说人与人之间关系的范

畴,费尔巴哈的影响不可忽视.马克思在１８４４年８
月１１日致费尔巴哈的信中说,“建立在人们的现实

差别基础上的人与人的统一,从抽象的天上降到现

实的地上的人类这一概念,如果不是社会这一概念,
那是什么呢?”[２]不过,此时作为共产主义革命家的

马克思,对费尔巴哈的“社会”概念已经不是完全赞

赏的态度.因为,费尔巴哈的“社会”概念毕竟受制

于自然性,属于知性的、静态的思维.造成费尔巴哈

“社会”观局限性的根源在于,他不是从实践来规定

人与人之间关系中实现的人的本质,没有越出市民

社会视野来理解实际存在的人与人之间的关系.所

以,尽管费尔巴哈声称“人的本质只是包含在团体之

中,包含在人与人的统一之中”[３],但人的本质仍是

非历史的范畴,没有跨出他寄身的资本主义社会藩

篱.相对于活生生的感性活动来讲,费尔巴哈的“社
会”视野下的人性仍然是“单个人所固有的抽象物”.
不过,恰恰是“单个人所固有的抽象物”以意识形态

的形式曲折映照出市民社会中的人与人之间的关

系.“他所分析的抽象的个人,是属于一定的社会形

式的”.[１]１３５这里讲的“一定的社会形式”,就是后来

«共产党宣言»明确指出的商品化社会、货币化社会,
它是资本力量统治一切的社会.“在资产阶级社会

里,资本具有独立性和个性,而活动着的个人却没有

独立性和个性.”[１]４１５如此说来,实践在市民社会条

件下作用于感性世界发生的人与人之间的关系,就
变成了一种抽象的统治力量.

实践概念最后的叙述阶段是在“第９条”和“第

１０条”.在此阶段,通过对比市民社会立场与共产

主义立场的根本对立,实践观念达到了共产主义立

场的自觉.“第９条”说明市民社会立场只是满足于

对单个人和市民社会的“直观”,具有默认资本主义

秩序合理性的保守性,是站在市民社会立场上的资

产阶级政治取向.“第１０条”与“第９条”针锋相对,
申明共产主义的革命立场.“旧唯物主义的立脚点

是市民社会,新唯物主义的立脚点则是人类社会或

社会的人类”.[１]１３６对于共产主义的表达,马克思依
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然借用了费尔巴哈语言,以叠加使用“人类”“社会”
范畴的方式表达超越自然性、抽象性的未来的社会

关系,表明何种“社会”、何种“人类”关系才是共产主

义社会.如前所述,之所以发生这种概念借用,很大

程度上是因为新世界观创立之初,正是与人本学唯

物主义之间出现概念的纠缠,并非难解之事.如果

我们不拘泥于概念的表面一致,而是透过辩证方法

来领会这些哲学范畴,就不难发现它们已经转换为

科学实践观的构成环节,获得了新的思想内涵.“第

１０条”的实践,在人与自然之间、人与人之间的关系

上结束了市民社会条件下产生的感性世界的疏离和

抽象化统治问题,同时也是向“第１条”实践概念起

点的回归,呈现出革命的感性活动的最具体、最完整

含义.
至此,实践二重性思想在总体上完成了对市民

社会的批判性认识,并合理引出共产主义为市民社

会矛盾运动的必然趋势.可见,马克思不是以哲学

思辨的方式抽象议论实践,而是立足市民社会中的

大工业实践,按照从抽象到具体的叙述方式,辩证地

描述活生生的、总体性的实践.实践二重性勾连起

马克思主义哲学、马克思主义政治经济学、科学社会

主义之间的统一关系,为厘清马克思主义思想体系

的形成史提供了重要视角.

３　实践二重性思想的理论形态演变

«提纲»的实践二重性思想不仅决定着马克思最

初的政治经济学批判和整个思想体系的科学表达,
而且还融入了马克思的后续思想发展,以多个命题

形式一再证明自身的理论源头地位.择其要者,«德
意志意识形态»«共产党宣言»«资本论»是它在历史

唯物主义、科学社会主义和政治经济学领域的标志

性体现.
在«形态»中,实践二重性思想主要通过现实的

个人概念来表达.前述我们已经证明,«形态»与«提
纲»都是在意识形态与“真正的实证科学”之间的对

比中,阐发历史唯物主义及其具有的意识形态批判

功能.历史唯物主义强调理论叙事扎根现实生活过

程,即“举出几个我们用来与意识形态相对照的抽

象,并用历史的实例来加以说明”.[１]１５３不难发现,
“历史的实例”就是展开了对历史唯物主义基本概念

和命题的论证.这里,实践二重性叙述逻辑转换为

如下论题———现实的个人在感性世界中的生产再生

产.以现实的个人在感性世界的物质生产为逻辑起

点,整个叙述过程同样呈现出一个从抽象到具体的

理论结构.它分为两个阶段来展开分析论证:一是

现实的个人的感性活动在交往形式的第一重逻辑即

生产关系而存在,讨论的是面向人与自然之间关系

的生命生产再生产;二是现实的个人在交往形式的

第二重逻辑及社会交往关系而存在,研究的是面向

人与人之间关系下的生命生产再生产,即人格关系

的生命生产再生产.通过两个阶段的连贯叙述,«形
态»的历史唯物主义真正走入现代资本主义社会的

深处,一方面刻画出现实的个人的历史全貌,另一方

面剖析了资本主义社会被共产主义社会取代的必然

性.同时,在生产关系和交往关系两个叙述阶段,都
伴有对应的意识形态批判.生产关系阶段的意识形

态批判,在交往关系阶段达到了生产关系与交往关

系相统一的认识高度,最终实现了对全部精神生活

的意识形态批判.
«共产党宣言»是标志科学社会主义问世的伟大

作品,它同样延续着以实践二重性思想揭示现代社

会的矛盾运动规律的思考方式.围绕所有制问题,
«宣言»在洞悉资本主义社会内在矛盾之际,阐明共

产主义所要求的生产力的解放和个性的人的解放,
得出关于生产力与生产关系、经济基础与上层建筑

矛盾运动的规律性认识.由此,实现了以更加清晰、
准确的范畴来描述人与自然之间、人与人之间的真

实关系,在阐发科学社会主义之际把马克思主义哲

学、政治经济学同时提高到了崭新的高度.与此同

时,«宣言»保持实践二重性思想将现实生活描述与

意识形态批判相结合的理论叙事逻辑,在财产、个
性、家庭、祖国和民族等观念上,以犀利的笔调对资

产阶级的意识形态做出深刻的批判,生动阐释了与

实践二重性思想相一致的意识形态批判逻辑:“人们

的观念、观点和概念,一句话,人们的意识,随着人们

的生活条件、人们的社会关系、人们的社会存在的改

变而改变”.[１]４１９Ｇ４２０

及至«资本论»及其手稿,马克思将实践二重性

当中的人与自然之间关系、人与人之间关系系统化

植入商品经济的矛盾运动中理解,科学阐述了劳动

二重性理论.他还通过对资本的生产、流通、分配研

究,把人与自然之间、人与人之间的矛盾关系刻画得

越来越具体,体现了对实践二重性逻辑细致和精到

的运用.«资本论»不仅在起点处就把人与自然之

间、人与人之间关系确定为考察商品属性及其生产

过程的基本方面,而且,在最终超越资本主义商品经

济逻辑的意义上,再一次提出这两种关系之于人类

历史发展的重要地位,即把它们的解放看作人类解

放的根本内容.“只有当实际日常生活的关系,在人

们面前表现为人与人之间和人与自然之间极明白而

合理的关系的时候,现实世界的宗教(指统治资本主

义社会的商品拜物教———笔者注)反映才会消失.
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只有当社会生活过程即物质生产过程的形态,作为

自由联合的人的产物,处于人的有意识有计划的控

制之 下 的 时 候,它 才 会 把 自 己 的 神 秘 的 纱 幕 揭

掉.”[４]在此基础上,«资本论»成为贯通政治经济学、
马克思主义哲学、科学社会主义三者的总体性真理.
«资本论»在透视复杂的资本主义社会关系中,延续

和发展了«提纲»新世界观的总体架构.

４　实践二重性思想的理论意义

马克思对实践二重性的分析,为市民社会批判

开辟了全新理论视野,超越了«巴黎手稿»以带有人

本学痕迹的异化劳动理论对资产阶级政治经济学的

批判.实践二重性思想,为我们正确理解“新世界

观”以及共产主义结论找到了深入现实的理论路径,
从而首次建构了完整的马克思主义思想体系.把握

«提纲»以实践二重性思想为核心的政治经济学批

判,具有重要的理论意义.
第一,实践二重性思想及其应用,首次绘制出马

克思主义思想体系的总体构架.«提纲»从实践的最

一般规定性起步,沿着从抽象到具体的陈述方式,揭
示出实践的二重性,并达到现代实践即活生生的现

代社会的自我理解,最终实现了共产主义的立场自

觉.运用从抽象到具体的叙述方式完整地揭示了现

代实践的本质、结构和趋势,它既是共产主义的科学

表达,又同时批判市民社会关系及其意识形态逻辑.
这反映出«提纲»的马克思主义理论体系是马克思主

义哲学、马克思主义政治经济学和科学社会主义的

有机统一.以往,哲学思辨方式主导下的实践理解,
虽然也具备文献上的支持,但确实离开上述三个方

面所确立的新世界观总体构架,将实践看作脱离现

代社会总体的纯粹思想范畴,最终难免落得只见树

木不见森林.
第二,实践二重性思想为核心的政治经济学批

判能为历史唯物主义提供科学验证.历史唯物主义

不是脱离历史事实的纯粹思辨,它需要结合生动的

历史来证实自身.«提纲»以政治经济学批判第一次

完成了这种科学的论证.马克思谈论实践,总是不

忘批判它在市民社会当中颠倒反映,即批判资产阶

级意识形态.«提纲»始终存在一条对意识形态与现

实生活关系理解的问题线索,它随着问题研究的层

层推进,从而全面、立体地展现出社会存在对社会意

识的决定作用,以及社会意识自身发展的独立性.
«提纲»以资本主义市民社会批判和共产主义自我认

识的结合抵达现实生活深处,并通过实践对意识的

决定作用的阐释,全面勾勒出社会存在对社会意识

的决定作用.同时,通过分析资产阶级意识形态发

生作用的机制,深刻洞察意识形态与社会存在的颠

倒关系.可见,«提纲»已然在实质意义上提出意识

形态批判理论,而如实了解社会存在和社会意识辩

证关系发生机制,我们也就获得了关于全部社会生

活的理论认识,获得了历史唯物主义最初的体系化

表达.
第三,实践二重性思想有助于克服以抽象的普

遍性观念理解历史唯物主义.近年来,有人通过区

分“广义历史唯物主义”和“狭义历史唯物主义”来
“压低”以生产实践为核心范畴的“广义历史唯物主

义”;也有人怀着扩充历史唯物主义理论内容的愿望

提出所谓的“大唯物史观”.从方法论看,这两种观

点有着相同的错误,都是脱离«提纲»语境,丢掉实践

概念指向的市民社会批判,抽象议论马克思关于环

境与人关系论述,泛化这对矛盾的适用范围.实际

上,“广义历史唯物主义”和“大唯物史观”提炼的抽

象普遍性仍然属于纯粹哲学思辨,并不能帮助我们

真正走入现代社会的深处,反倒容易浮于表面,丢掉

本应细致思考的现实生活中处于交织状态的“中介”
关系.我们应当像马克思那样,从实践二重性出发,
沿着从抽象到具体的方式,把人与环境之间的关系

导入资本主义市民社会内部的矛盾,努力对现实的

人与自然之间关系、人与人之间关系做出符合历史

发展实际的批判性理解.
第四,实践二重性思想,证明了«提纲»还是未具

名的共产主义宣言书.尽管全文没有直接提及共产

主义,但是,联系«提纲»产生的历史和思想实情,能
够合理地推断出实践概念所指称的“新唯物主义”,
就是力图达到现代社会发展趋势的自我认识,实则

就是关于共产主义的科学论说.对于这一认识的科

学表达正是马克思孜孜以求的共产主义事业.«提
纲»以过渡性范畴和独特结构论证共产主义追求建

立自由人的联合体,这个联合体本质上是以人格关

系的“社会”性、“人类”性之真正实现为目标的,与物

化关系统治下的资产阶级市民社会截然对立.
第五,实践二重性思想,标志着马克思的政治经

济学批判进入新阶段.与«巴黎手稿»相比,«提纲»
对资本主义市民社会的批判走向更高阶段.首先,
此时放弃了“异化”话语,即不再预悬理想社会、理想

人性作为批判尺度,更加彻底的走入现实资本主义

社会的内在批判.其次,支持政治经济学批判的理

论背景增添了意识形态批判和共产主义的新认识,
为全面透视市民社会的本质和运行规律提供了科学

框架.再次,基于实践对市民社会的两个方面———
人与自然之间、人与人之间关系的认识和批判,为政

治经济学研究确定了关键的思想要素.这两重关
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系,此后不仅体现在商品的二因素和生产商品的劳

动二重性之中,而且,还作为超越商品关系逻辑统治

和衡量未来理想社会的评判测度,即确立“人与人之

间和人与自然之间极明白而合理的关系”,在人与自

然关系之间、人与人之间实现和谐统一成为社会发

展标尺.
总之,若要如实呈现«提纲»的政治经济学批判

逻辑,理应告别以片面的哲学思辨方式理解实践.
以实践二重性透视市民社会本质,进行政治经济学

批判,方能准确认识«提纲»马克思主义思想体系的

总体构架,进而为考察政治经济学批判乃至整个马

克思主义思想体系的演进轨迹提供新视点.
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